ISSN 1230-7289

KANCELARIA SEJMU
Biuro Komisji Sejmowych

BIULETYN

Z posiedzenia:

B KoMisJI ROLNICTWA I ROozZwoJu WsI
(NR 271)

Nr 5186/VI kad.
9.06.2011 r. Tekst bez autoryzacji



Wydawca: Kancelaria Sejmu — Biuro Komisji Sejmowych
Druk: Wydawnictwo Sejmowe — Wydzial Poligrafii
Oddano do druku - 21.06.2011



TEKST BEZ AUTORYZACJI

Nr 5186/VI kad.
Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi (nr 271)

9 czerwca 2011 r.

Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obradujgca pod przewodnictwem postow:
Joézefa Klima (PO) i Wojciecha Mojzesowicza (PJN), zastepcow przewodni-
czacego Komisji, zrealizowata nastepujacy porzadek dzienny:

— informacja Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi o funkcjonowaniu Giéwnego
Inspektoratu Ochrony Roslin i Nasiennictwa. Przygotowanie do nowych
dziatan;

— informacja Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi o sytuacji na rynku
srodkow ochrony roslin;

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli: Tadeusz Nalewajk podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa
1 Rozwoju Wsi wraz ze wspotpracownikami, Tadeusz Ktos glowny inspektor ochrony roslin i nasien-
nictwa wraz ze wspolpracownikami, Marcin Jankowski glowny specjalista w Ministerstwie Srodowi-
ska, Ewa Konieczna przedstawicielka Ministerstwa Finanséw, Grzegorz Brzostek przedstawiciel
Najwyzszej Izby Kontroli, Zenon Szczepankowski starosta przasnyski, przedstawiciel Konwentu
Powiatow Wojewodztwa Mazowieckiego, Tadeusz Lgczynski kierownik Wojewodzkiego Inspektora-
tu Ochrony Roslin i Nasiennictwa w Ciechanowie, Jo6zef Michalak kierownik WIORIN w Zielonej
Gorze, Jan Zalewski kierownik oddzialu WIORIN w Ostrolece, Malgorzata Romatowska star-
szy specjalista w Krajowej Radzie Izb Rolniczych, Henryk Gruszka przewodniczacy Krajowej Sek-
¢ji Ochrony Roélin i Nasiennictwa Zwigzku Zawodowego Pracownikéw Rolnictwa RP, Leon Grycuk
przewodniczacy Zarzadu Glownego Zwiazku Zawodowego Pracownikow Rolnictwa RP wraz z wspot-
pracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Danuta Winiarczyk, Magdalena Kowalska,
Wlodzimierz Wieczorkowski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Jozef Klim (PO):
Otwieram posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Witam przybylych gosci, witam
pana ministra. Stwierdzam kworum. Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia jest
nastepujacy: informacja ministra rolnictwa i rozwoju wsi o funkcjonowaniu Gtéwnego
Inspektoratu Ochrony Roslin i Nasiennictwa. Przygotowanie do nowych dzialan. Pkt 2
—informacja o sytuacji na rynku §rodkéw ochrony roslin. Materiaty zostaly panstwu do-
starczone. Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Bardzo prosze, pan posel Tolwinski.

Posel Krzysztof Tolwinski (PiS):
Panie przewodniczacy, prosze o dodanie trzeciego punktu — sprawy biezace.

Przewodniczacy posel Jozef Klim (PO):
Czy sa jakie§ inne uwagi? Prosze, pan poset Stec.

Posel Stanistaw Stec (SLD):
Panie przewodniczacy, mam prosbe, zeby dzisiaj albo jutro rano poprosil pan ministra
rolnictwa i rozwoju wsi lub jego przedstawiciela o poinformowanie Komisji, w jaki spo-
s6b chce poméc w obecnej dramatycznej sytuacji polskim producentom ogérkow i wa-
rzyw, gdy nikt nie chce kupowac¢ tych produktéw z powodu nieszczesnej kampanii, ze
niby ogorek jest szkodliwy dla zdrowia. Przed chwilg ogrodnicy wypowiadali sie na ten
temat.
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Przyznane wczoraj przez Komisje Europejska 210 mln euro dla wszystkich ogrod-
nikéw i rolnikow uprawiajacych warzywa w Unii Europejskiej to jest kropla w morzu
potrzeb. Rzady krajowe nie moga pozostac obojetne, musza pomoéc rolnikom, aby umoz-
liwi¢ dalsze funkcjonowanie ich gospodarstw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jozef Klim (PO):

Dziekuje bardzo. Prosze, pan przewodniczacy Mojzesowicz.

Posel Wojciech Mojzesowicz (PJN):

Panie przewodniczacy, panie ministrze. Wskutek niewlasciwej taktyki naszego rzadu
w czasie afery dioksynowej produkcja wieprzowiny zmniejszyta sie do 70%, chociaz
tuczniki mozna byto trzymac jeszcze prze miesiac, 2-3 tygodnie. Nauczony tym doswiad-
czeniem rzad decyzje w sprawie owocOw i warzyw powinien przygotowac ,,na weczoraj”.
Jezeli stan oczekiwania wydluzy sie do 3-4 tygodni, to bedzie juz po sezonie truskawek,
malin i ogérkow. Prosze zauwazy¢, jakg strategie obral rzad hiszpanski w odpowiedzi
na niemieckie poméwienia, ze ogorki z Hiszpanii sg szkodliwe, jak ostro zareagowali
premier i minister rolnictwa. Co$ sie zaczeto dziac.

OczywiScie, zgadzam sie z panem postem Stecem, bo nie trzeba wielkiej wyobrazni,
zeby wiedzie¢, ze dla zrekompensowania strat potrzebne sa w skali Europy miliardy
euro. Dzisiaj trzeba wyraznie powiedzieé, ze zachowanie niemieckich stuzb i niemiec-
kiej administracji jest skandaliczne. Jesli nie wiedzieli dokladnie, gdzie jest przyczyna
zagrozenia, to nie powinni oglaszaé, ze winna jest Hiszpania.

Troche mi smutnoi zal, ze gdy padala produkcja trzody i Niemcy wyciszali afere diok-
synowa, to my ladnie tanczyliSmy pod niemieckg muzyczke i jedliémy kietbase z dioksy-
nami. Niemcy sprytnie udusili ten problem, a u nas rynek trzody malat w niepokojacym
tempie. Dzisiaj musimy siega¢ po zapasy, czyli kupiong przez Polske wieprzowine skazo-
ng dioksynami. Kiedy ona wejdzie na rynek, to zabije do konca naszg produkcje.

Sprawa produkcji warzyw i owocow jest teraz najwazniejsza, ale prositbym dopisaé
do tego problem wyréwnania duzych strat, jakie podczas afery dioksynowej poniesli pol-
scy producenci trzody, gtéwnie przez brak reakcji rzadu, na ktora nie pozwalaty mu ele-
ganckie maniery. Trzeba wyraznie powiedzie¢, ze Niemcy, ktore sg najwiekszym krajem
UE, nie mogg sie tak zachowywac, bo my na to nie dajemy przyzwolenia. Tak nie wolno,
tak nie nalezy. Oczekujemy od polskiego rzadu, ze bedzie utrzymywal dobre stosunki
z zachodnim sasiadem, ale nie za wszelkg cene. Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Jozef Klim (PO):

Dziekuje bardzo. Jutro o godzinie 8:00 zbiera sie prezydium Komisji i mam nadzieje,
ze kwestie, ktore poruszyli: pan posel Stec i pan poset Mojzesowicz, zostang oméwione.
Mysle, ze pan minister moglby juz dzisiaj odniesc sie do tej sprawy.

Jesli nie ma wiecej uwag, przekaze krotki komunikat. Pan przewodniczacy prosit,
zebym poinformowal, ze 21 czerwca, we wtorek o godzinie 11:00 w sali 106 odbedzie sie
posiedzenie Komisji na temat wykonania budzetu panstwa za rok 2010, a o godz. 15:00,
rowniez w sali 106, odbedzie sie kolejne posiedzenie Komisji z nastepujacym porzgdkiem
dziennym: program sze$ciomiesieczne] polskiej prezydencji w Radzie Unii Europejskiej
w drugiej potowie 2011 roku w zakresie rolnictwa i rozwoju wsi, punkt drugi - terminy
i tematy spotkan Rady Ministrow UE ds. Rolnictwa i Ryboléwstwa oraz innych orga-
now wiasciwych do spraw rolnictwa i rybotéwstwa. O oméwienie tych tematow zwrocili
sie panowie poslowie z Prawa i Sprawiedliwosci.

Przystepujemy do realizacji pierwszego punktu porzadku dziennego. Bardzo prosze,
by glos zabral pan minister Tadeusz Nalewajk.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Tadeusz Nalewajk:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Tak jak powiedziano, resort
rolnictwa przygotowal obszerny material, ktory zostal wystany do wszystkich panow
postow. Jesli pan przewodniczacy pozwoli, upowaznie pana inspektora Klosa do przed-
stawienia informacji.
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Glowny inspektor ochrony roslin i nasiennictwa Tadeusz Klos:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo. Panstwowa Inspekcja Ochro-
ny Roélin, ktorg reprezentuje, realizuje zadania zwigzane z nadzorem nad zdrowiem ro-
§lin, zapobieganiem zagrozeniom zwigzanym z obrotem i stosowaniem §rodkéw ochrony
ro§lin oraz nadzorem nad wytwarzaniem, oceng i obrotem materiatem siewnym.

W sktad PIORiIN wchodzi glowny inspektorat, 16 wojewodzkich inspektoratow,
w ktorych strukturze znajduje sie 19 delegatur petnigcych jednocze$nie role oddziatéw
terenowych, 245 oddzialéw terenowych i 12 oddzialéw granicznych. Zatrudnienie na
koniec 2010 r. wynosito 2327 o0séb, z tego 72 osoby na etatach w Gtéwnym Inspektoracie
Ochrony Roslin i Nasiennictwa. Budzet panstwowe] inspekcji wynosi 119.611 tys. zi,
w tym budzet glownego inspektoratu 10.986 tys. zl.

PIORIN jest urzedem administracji specjalnej nadzorowanym przez ministra rol-
nictwa i rozwoju wsi. Zadania inspekcji wykonujg nastepujace organy: glowny inspek-
tor i wojewoda przy pomocy wojewodzkiego inspektora, badz kierownika wojewodzkiej
inspekcji ochrony ro§lin i nasiennictwa, wchodzacej w skiad zespolonej administracji
wojewodzkie;j.

Zakres dzialan gléwnego inspektora obejmuje: ustalanie, koordynowanie i nadzo-
rowanie dzialalnoSci wojewodzkich inspektoratow, jak réwniez ustalanie kierunkow
dzialania inspekgji, inicjowanie i organizowanie szkolen oraz doskonalenie zawodowe
pracownikéw inspekcji, kontrola wojewodzkich inspektoratow, okreslenie sposobéw
wspoldzialania inspekeji z innymi organami administracji publicznej oraz reprezento-
wanie inspekcji na zewnatrz.

Podstawowe zadania realizowane przez PIORiIN. W obszarze nadzoru nad zdrowiem
roélin inspekcja przeprowadza kontrole fitosanitarng roslin, produktéw roslinnych,
przedmiotow, podlozy, gleby, srodkéw transportu na terenie Polski oraz towaréw, ktore
sg eksportowane do panstw trzecich. Zajmuje sie oceng stanu zagrozenia roslin przez
organizmy szkodliwe, wydaje decyzje w sprawie zwalczania organizmoéw szkodliwych,
ustala i doskonali metody zwalczania tych organizméw, wydaje komunikaty sygnaliza-
cyjne, wystawia paszporty ro§lin potrzebne w obrocie wewnatrzunijnym. Prowadzi tez
nadzor nad badaniami organizmow szkodliwych.

Nadzor fitosanitarny. Te zadania sg okreslone zaréwno prawem miedzynarodowym
— Miedzynarodowa Konwencja Ochrony Ro§lin FAO, prawem wspdlnotowym — dyrekty-
wa 2000/29 Rady Unii Europejskiej, jak rowniez prawem polskim — ustawa o ochronie
ro§lin.

Przytocze kilka danych za ostatni rok dotyczacych dziatalnosci PIORIN. Inspekcja
przeprowadza rocznie w kraju okolo120 tys. kontroli stanu fitosanitarnego. Kontrolo-
wane sg podmioty, ktére prowadzg produkcje roélinng, okre§lona przepisami rozporzg-
dzenia ministra rolnictwa i rozwoju wsi w sprawie zapobiegania rozprzestrzeniania sie
organizmé6w szkodliwych. Zalacznik nr 5 rozporzadzenia wymienia roéliny, ktérych pro-
ducenci podlegajg obowigzkowi rejestracji. Musza by¢ oni skontrolowani co najmniej raz
w roku. Wojewddzcy inspektorzy ochrony roslin i nasiennictwa zarejestrowali w kraju
ponad 78 tys. producentow. Jesli chodzi o kontrole zdrowotnoéci, inspekcja przeprowa-
dza rocznie ponad 120 tys. kontroli. W ich wyniku w ub.r. wykryto 15 organizméw kwa-
rantannowych z listy okolo 240 tych organizmow. NajczeSciej wykrywano bakterioze
pierScieniowg ziemniaka — 817 ognisk, poza tym: zachodnig stonke korzeniowa, maczni-
ki, czarke, niszczyki. To sg gléwne, wykrywane przez nas organizmy kwarantannowe.

Jesli chodzi o eksportowane towary, w ub.r. inspekcja skontrolowata i wystawita §wia-
dectwa dla ponad 61 tys. przesylek kierowanych do panstw trzecich. Byl to najwiekszy
eksport na przestrzeni ostatnich kilku lat. Gléwnym rynkiem eksportu jest Federacja
Rosyjska, jak rowniez Ukraina. Eksportujemy glownie Swieze owoce i warzywa.

Zadania zwigzane z nadzorem nad obrotem wewnatrzunijnym. Pewna grupa roslin,
ktora jest wprowadzona do obrotu, musi by¢ zaopatrywana w tzw. paszporty roslin.
Naklada to na nas obowigzek sprawdzenia i skontrolowania tej produkcji. W 2010 r.
inspekcja wystawita ponad 3 mln paszportow dla roslin wprowadzanych do obrotu we-
wnatrzunijnego.
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Zwalczanie organizméw kwarantannowych. W tym wypadku istniejg pewne mozli-
woSci wsparcia rolnikéw, ktorzy poniesli straty w wyniku wykrycia organizmow kwa-
rantannowych i wprowadzenia rygoréow w formie decyzji administracyjnych. W 2010 r.
glowny inspektor rozpatrzyl 25 wnioskéw o dotacje i udzielit rolnikom wsparcia na
0goblng kwote 3200 tys. z1.

Kolejne zadanie, niemniej istotne i wazne, to nadzoér nad obrotem i stosowaniem §rod-
kéw ochrony roslin. W tym celu inspekcja wykonuje: rejestr podmiotéw prowadzacych
konfekcjonowanie i obrét Srodkami ochrony roslin, kontrole jakoSci §rodkéw ochrony
ro§lin dopuszczonych do obrotu, kontrole prawidlowosci ich stosowania, upowaznia jed-
nostki do wykonywania badan sprzetu do stosowania §rodkow ochrony roslin, prowadzi
rejestr jednostek organizacyjnych upowaznionych do prowadzenia szkolen z zakresu
obrotu i konfekcjonowania z zastosowaniem §rodkéw ochrony roslin, monitoruje zuzy-
cie srodkow ochrony roslin.

Wojewddzey inspektorzy wydaja upowaznienia i rejestruja punkty sprzedazy, w kto-
rych prowadzi sie obrét srodkami ochrony roslin. Na koniec 2010 r. bylo 6489 punktow
sprzedazy detalicznej, w tym 324 hurtownie. Jak juz powiedzialem, inspekcja wykonuje
kontrole obrotu i stosowania §rodkow ochrony roslin. W 2010 r. przeprowadzono ich
okoto 30 tys., z tego: ponad 8 tys. kontroli punktéw konfekcjonowaniai obrotu srodkami
ochrony roslin, ponad 18 tys. kontroli stosowania Srodkéw ochrony roslin, ponad 1300
kontroli w jednostkach wylonionych do badania sprawnosci opryskiwaczy. Prowadzimy
rowniez kontrole szkolen z zakresu obrotu i stosowania Srodkéw ochrony roslin.

Ponadto inspekcja nadzoruje krajowy system jakosci produkgcji. Ten system co praw-
da nie cieszy sie duzg popularno§cig wérod rolnikéw, niemniej funkcjonuje. W 2010 r.
uczestniczylo w nim ponad 1400 producentéw, uzyskali oni stosowane certyfikaty po-
twierdzajgce wysoka jakosc ich produktow. Produkcja zintegrowana jest kontrolowana
od poczatku az do produktu finalnego, do badania pobierane sg pozostaloSci, ptody rolne
z okolo 20% gospodarstw, ktore uczestniczg w tym systemie produkgji.

Monitorowanie zuzycia §rodkéw ochrony roslin. W ub.r. inspekcja przeprowadzila
okolo 7 tys. ankiet. Pozwolilo to obliczyc¢, ile srodkéw ochrony roélin, a gtéwnie substan-
cji aktywnych, stosuje sie w takich uprawach jak jablon, wisnia, grusza, §liwa, truskaw-
ki, pomidory gruntowe, ogorki gruntowe, cebula, kapusta, buraki, rzepak, ziemniaki,
pszenica, kukurydza, pszenica jara, pszenzyto. Okazalo sie, ze najbardziej intensywnie
chronione sg uprawy sadownicze, gtéwnie sady jabloniowe — zuzycie substancji aktyw-
nej na hektar wynosi 11,6 kg. Iloscig zuzycia srodkéw wyrozniajg sie rowniez pomidory
gruntowe — 9,6 kg substancji aktywnej na hektar. Najmniej srodkéw chemicznych stosu-
je sie w uprawach zb6z, z ktorych najstabiej chronione jest zyto.

Kolejna dziedzina, ktorg zajmuje sie inspekcja, to wytwarzanie i obrét materiatu
siewnego. Inspekcja prowadzi ocene polowg i laboratoryjng materialu siewnego, prowa-
dzi tez kontrole: dostepnoSci materialu siewnego; przestrzegania zasad w zakresie wy-
twarzania, oceny, przechowywania i obrotu materiatem siewnym; bada, czy w materiale
wystepuja domieszki nasion genetycznie zmodyfikowanych; wydaje akredytacje kwali-
fikatorom i laboratoriom nalezacym do przedsiebiorcow. Wydaje réwniez urzedowe ety-
kiety, plomby i prowadzi nadzér nad przedsiebiorcami upowaznionymi do wypelniania
etykiet. Kontroluje material siewny wwozony z panstw trzecich, ustala stopnie kwalifi-
kacji tego materiatu. Wykonuje oceny, jezeli kto§ odwota sie od opinii wystawionej przez
akredytowane podmioty; wydaje decyzje w sprawie zastosowania w rolnictwie ekolo-
gicznym materialu siewnego, ktory nie byt wyprodukowany metodami ekologicznymi.

Kilka danych liczbowych. Jezeli chodzi o obrét materialem siewnym, w kraju jest
zarejestrowanych ponad 12 tys. przedsiebiorcow, ponad 2300 to dostawcy materiatu sa-
downiczego, a 1357 to dostawcy materialu rozmnozeniowego roslin warzywnych. Oce-
na polowa obejmuje rocznie okoto 17 tys. plantacji materiatu siewnego i szkoétkarskiego
o tacznej powierzchni okoto 100 tys. ha.

Ziemniaki sg oceniane tylko i wylgcznie przez urzedowe laboratoria, jak réwniez
urzedowych kwalifikatorow. Oceniamy 2 tys. plantacji o areale okolo 5 tys. ha — w ub.r.
byto to okoto 90 tys. ton ziemniakow. Wykonuja to kwalifikatorzy urzedowi, ktorych jest
358, oraz probobiorcy — jest ich 428. Zadania zwigzane z oceng innych roslin wykonuja
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kwalifikatorzy akredytowani, ktérych jest 180, i probobiorcy — jest ich 185. Inspekcja
akredytuje tez laboratoria podmiotow prywatnych — dotychczas wydata akredytacje dla
27 laboratoriow.

Badania materialu siewnego. Wykonujemy je w laboratoriach wojewodzkich i akre-
dytowanych. Dwa laboratoria wojewddzkie majg miedzynarodowa akredytacje ISTA
i moga wystawiac¢ okres§lone dokumenty w przypadku eksportu materialu rozmnoze-
niowego do krajow trzecich.

Bardzo waznym pionem dziatalnoSci inspekcji jest diagnostyka laboratoryjna, kto-
ra po- twierdza fakt wystapienia, lub nie, organizmu kwarantannowego, ocenia jako§é
materialu siewnego w celu stwierdzenia, badz nie, modyfikacji genetycznych. W kraju
funkcjonuje 16 laboratoriow wojewodzkich i jedno laboratorium centralne, ktére znaj-
duje sie w strukturze Giéwnego Inspektoratu Ochrony Roslin i Nasiennictwa. Osiem
z 16 laboratoriéw funkcjonujagcych w PIORIN posiada akredytacje Polskiego Centrum
Akredytacji z zakresu normy 17025 — ogbélne wymagania dotyczace kompetencji badaw-
czych i wzorcujacych. Centralne Laboratorium znajduje sie w Toruniu, pozostale w Po-
znaniu, Koszalinie, Rzeszowie, Katowicach, Warszawie, Olsztynie i Bydgoszczy. Jak juz
mowitem, laboratoria nasienne w Warszawie i Poznaniu majg akredytacje Miedzynaro-
dowego Zwigzku Badan Nasion ISTA.

Liczba badanych préb. Podczas kontroli fitosanitarnych w ub.r. przebadano
160 tys. probek, przy prawie 200 tys. analiz laboratoryjnych, wiec jest to znaczna wiel-
kos¢. Przywigzujemy duzg wage do jakoSci diagnostyki laboratoryjnej, bowiem wyniki
badania laboratoryjnych stanowig podstawe wydania decyzji, ktore sg czasami bardzo
dotkliwe w skutkach dla przedsiebiorcow i rolnikéw. Tutaj nie moze by¢ zadnych wat-
pliwos$ci, czy badania wykonano w sposéb kompetentny. W tym celu przeprowadzamy
niezalezng certyfikacje kompetencji laboratoriow i akredytujemy naszg dzialalnosé
w jednostkach zewnetrznych.

Kontrola dziatalnoSci inspektoratéw wojewodzkich. To dziatanie wykonuje GIORIN.
W 2010 r. przeprowadzono 59 kontroli pracy inspektoratéw wojewodzkich pod katem
realizacji zadan ochrony ro§lin i nasiennictwa. Oceniano wydawanie decyzji, popraw-
no$¢ wykonania decyzji administracyjnej poprzez kontrole oceny laboratoryjnej czy
polowej materialu siewnego, kontrolowano prowadzenie obrotu i stosowanie srodkéw
ochrony roslin.

Wspélpraca z miedzynarodowymi urzedami ochrony roélin i miedzynarodowymi or-
ganizacjami, ktore zajmuja sie sprawami nasiennictwa, wspoétpraca z Komisjg Europej-
ska i Radg Unii Europejskiej. Niebawem bedziemy sprawowacé prezydencje. Pracownicy
GIORIN beda przewodzi¢ i prowadzi¢ obstuge nastepujacych grup roboczych Rady UE:
grupy roboczej gtéwnych inspektoréw ochrony roslin, grupy roboczej ds. zdrowia ro-
§lin, podgrupy do spraw ochrony inspekcji. Zajma sie rowniez grupg roboczg do spraw
zdrowia roslin i grupa ,,Roosendaal”. Przypomne, ze jest to grupa powotana do rozwia-
zywania sporow, ktore wystepuja w relacjach handlowych miedzy UE i krajami trzeci-
mi. Przyczynkiem do jej powstania byl tzw. problem rosyjski, ktéry zaistnial w 2005 r.
7 czasem ,,Roosendaal” zaczal rozpatrywac sprawy krajow Ameryki Poludniowej i Da-
lekiego Wschodu, jak tez Kanady.

Dlaczego wspomniatem o prezydencji i tak szeroko o niej mowie? Polska prezydencja
przypada na bardzo wazny czas. Obecnie na forum Rady UE trwa przeglad prawa do-
tyczacego zdrowia roélin i nasiennictwa. W czasie naszej prezydencji majg byc¢ okreslo-
ne ostateczne rozwigzania co do ksztaltu prawodawstwa UE w zakresie zdrowia roslin
oraz wytwarzania i obrotu materialem siewnym. Prace, w ktére i my jesteSmy zaanga-
zowani, rozpoczely sie rok temu, teraz sg finalizowane, a sformutowane wnioski bedg
podstawg dla Komisji Europejskiej do opracowania konkretnych rozwigzan prawnych.

Prosze panstwa, w wielkim skrocie przedstawitem wszystkie zadania, ktore realizu-
je PIORIN. Tych zadan jest bardzo duzo i mysle, ze przy 2327 osobach zatrudnionych
w PIORIN oraz budzecie wynoszacym niespelna 120 mln zl, dobrze wywigzujemy sie ze
swoich obowigzkow. Dziekuje za uwage.
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Przewodniczacy posel Jozef Klim (PO):
Dziekuje bardzo. Jezeli Komisja nie bedzie miata nic przeciwko temu, to proponuje, zebySmy
pierwszy i drugi punkt porzadku dziennego omawiali razem, bo oba dotyczg ochrony roSlin.
Widze, ze nikt sie nie sprzeciwia. Prosze o zabranie glosu pana ministra.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:

Majac na uwadze bezpieczenstwo zywnoSci i ostatnie obawy zwigzane z warzywami,
ktére nagle okazaly sie szkodliwe, chce podkresli¢ réznice miedzy zywnoS$cig pocho-
dzenia zwierzecego i ro§linnego. Tak jak méwil pan inspektor, tylko niektére gatunki
ro§lin, np. ziemniaki lub materiat szk6tkarski, wymagaja paszportowania w obrocie na
rynku Unii Europejskiej. W przypadku produktéw weterynaryjnych pieczatka powia-
towego lekarza weterynarii, po$wiadczajaca, ze mieso jest zdrowe, musi by¢ opatrzona
kazda partia towaru.

Jezeli chodzi o regulacje prawne dotyczace rynku srodkéw ochrony roslin, czerpie-
my je z implementowanych rozporzadzen i dyrektyw UE oraz naszej ustawy z 2003 r.
o ochronie ro§lin. W tej chwili jesteSmy na etapie uzgodnien miedzyresortowych nowe-
lizowanej ustawy. Implementowane w niej przepisy wejda w zycie 11 czerwea 2011 r.
Ogoblnie mozna powiedzie¢, ze zmniejsza ona obostrzenia przy wydawaniu zezwolen,
jezeli chodzi o pewne sprawy administracyjne.

Z koncem 2009 r. Komisja Europejska zakonczyla Program Oceny Substancji Aktyw-
nych, ktore sg rejestrowane na poziomie KE. W wyniku tego prawie 16-letniego procesu
— zaczeto w 1993 r. — wycofano okolo 70% substancji aktywnych. Obecnie jest dopusz-
czonych 399 substancji aktywnych, z czego w Polsce 259.

Obrot srodkami ochrony roslin jest regulowany i rejestrowany. Zezwolenie na do-
puszczenie srodkéw ochrony roslin do obrotu wydaje minister rolnictwa i rozwoju wsi.
Tak jak powiedzial pan minister Ktos, monitoring zuzycia tych érodkéw prowadzi P10O-
RiN. Liczba zezwolen wydanych od 2004 r., jak réwniez zuzycie srodk6w ochrony roslin
systematycznie wzrasta. W dostarczonych panstwu materiatach znajdg panstwo odpo-
wiednie dane. O ile pamietam, w Polsce zuzywa sie érednio 1,86kg substancji aktyw-
nych na hektar.

Jezeli chodzi o etykietowanie — na etykiecie nie podaje sie kraju pochodzenia, tylko
producenta érodka. Firma moze mie¢ siedzibe gdzie§ w Europie, a produkowa¢ u nas.
Sa obliczone stopnie szkodliwoéci srodkow ochrony roslin.

Chcialbym jeszcze powiedzieé¢ o glosno dyskutowanej nie tylko w Polsce, ale i w §wie-
cie, sprawie masowego padania pszczo6l. Zaczelo sie w Stanach Zjednoczonych. W Polsce
tym tematem zaczeliSmy sie zajmowac w 2008-2009 r., powolaliémy zespot naukowcow
na szczeblu kraju, ktory prowadzil monitoring i proby rozpoznania tego zjawiska. Te-
mat okazal sie na tyle wazny, ze zajela sie nim Komisja Rolnictwa Parlamentu Euro-
pejskiego. Szczegoélnie zwracano uwage na niektore substancje aktywne w zaprawie do
buraka cukrowego, ktore mialy sie odktadac i znajdowac¢ w cukrze, jednak badania nie
potwierdzily tych przypuszczen. Mowiono tez o szkodliwosSci oprysku zaprawg do rze-
paku, ale i tu badania nie potwierdzily obaw. Jest tez teza, ze pszczoly mogg ging¢, bo sa
niedozywione. W zaleznosci od klimatu przyczyny mogg by¢ rézne.

Pszczoly to zwierzatka, ktore jako jedyne wykonujg za darmo ustugi dla rolnika.
Trzeba je podkarmiac i dbac o nie. Jeden z madrych tego §wiata, ktory stworzyt stynny
wzor E=mc?, powiedzial, ze jeSli zabraknie pszczol, to po czterech latach i nas nie be-
dzie. W kontekscie ktopotow ze srodowiskiem, wprowadzania do obrotu §rodkéw ochro-
ny roslin, caly ten kompleks spraw wymaga wielkiej rozwagi. Z drugiej strony warto sie
zastanowi¢, czy pszczelarzom nie nalezy pomé6c w nowej perspektywie finansowej 2013-
-2020. Naukowcy prowadzili badania, o ile spada plon jabloni w sadach, jesli jest mniej-
szy obrot pszczotami. Mysle, ze to jest rzecz oczywista. O te owady trzeba dbac i trzeba
wielkiej rozwagi przy dopuszczaniu do obrotu Srodkow ochrony ro§lin zawierajgcych
substancje aktywne, bo pszczolom moga zaszkodzi¢ nawet ich §ladowe iloSci, oznaczane
na kolejnych miejscach po przecinku. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Jozef Klim (PO):
Dziekuje. Zanim rozpoczniemy dyskusje, chcialbym poinformowaé pana posta Ada-
ma Krupe, przewodniczacego podkomisji ds. sprzedazy nieruchomosci rolnych zasobu
Skarbu Panstwa, aby po zakonczeniu naszego posiedzenia spotkat sie z cztonkami pod-
komisji i ustalil termin spotkania.
Otwieram dyskusje. Zglaszaja sie pan posel Kowalczyk, pan poset Telus, pan poset
Mojzesowicz. Prosze, pan posel Kowalczyk.

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie ministrze, panie inspektorze. W spra-
wozdaniu, ktére otrzymaliSmy, jest wiele imponujacych liczb obrazujacych dziatalno§é
Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa: miliony paszportow, dziesigtki
tysiecy $wiadectw itd. Spojrzatem rowniez na budzet PIORIN i stwierdzam, ze jest on
niezwykle skromny. Jesli sie podzieli $rodki na wynagrodzenia przez liczbe zatrudnio-
nych, to wychodzi 2700 zI na osobe, a jesli odejmie sie podatek i ZUS, to srednie wyna-
grodzenie w PIORIN wynosi ponizej 2 tys. zt — dodajmy, dla 0s6b z wyzszym wyksztal-
ceniem. Wielokrotnie zglaszaliSmy poprawki dotyczace budzetu PIORIN, niestety, nie
byly one akceptowane.

Sadze, ze wiekszo§¢ pracujgcych w tej instytucji pelni niezwykle odpowiedzialne
funkcje, bo bezposrednio na styku z rolnikami i przedsiebiorcami uczestniczy w tan-
cuchu eksportowym, gdzie kazdy blagd moze sie zem§ci¢ zamknieciem granic lub wpro-
wadzeniem embarga. Tak niskie ptace sa, wedlug mnie, niedopuszczalne. Apeluje do
ministra rolnictwa i rozwoju wsi, zeby konstruujac budzet na 2012 rok, bo mozliwe sg
jeszcze poprawki, uwzglednit wzrost srodkow finansowych dla PIORIN. Za dotychczaso-
we pienigdze nie da sie dobrze wykonaé tak waznych zadan. Jest po prostu nieuczciwe,
zeby ludzie z wyzszym wyksztalceniem, 12-15-letnim stazem pracy, pracujac na pierw-
szej linii frontu, mieli zarobki ponizej 2 tys. zI. To nie jest praca charytatywna.

Druga sprawa, to zapowiadana reforma réznego rodzaju inspekcji, ktéra ma dopro-
wadzi¢ do powstania Agencji Bezpieczenstwa Zywnosci. Na jakim to jest etapie? Nalezy
przypuszczac, ze w tej kadencji Sejmu nie zapadnag juz zadne decyzje w tej kwestii. Wobec
tego chcialbym uzyska¢ wyjasnienie, w jakim celu byla prowadzona préoba dezorganiza-
cji — bo tak to trzeba nazwaé — Wojewddzkiej Inspekeji Ochrony Roslin i Nasiennictwa
na Mazowszu, gdzie inspektoraty zamykano i przywracano. Prawie rok ludzie pracujacy
w terenie nie wiedzieli, gdzie beda pracowacé i czy w ogole bedg pracowac. Problem jest
niezwykle istotny, gdyz inspekcja ma stuzyc przede wszystkim rolnikom. Te wszystkie
decyzje nie dotycza urzednikow w Warszawie, tylko rolnikéw, producentow w terenie.
Jak zakonczylo sie to zamieszanie z reorganizacjg struktur PIORiIN w woj. mazowiec-
kim? Nie wiem, czy w innych wojewddztwach tez tak bylo, méwie o woj. mazowieckim,
bo byli u mnie rolnicy i samorzadowcy, jak rowniez pracownicy WIORIN z tego tere-
nu. Moim zdaniem, takiego zamieszania powinni§my unikaé¢. Chcialbym ustysze¢ od
glownego inspektora lub ministra informacje, na jakim etapie jest ta reorganizacja?
Czy za te destrukcyjne dziatania Wojewddzki Inspektor Ochrony Roslin i Nasiennictwa
w Warszawie poniést jakie§ konsekwencje? Na sali sg obecni samorzgdowcy, moze i oni
zabraliby glos w tej sprawie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jozef Klim (PO):
Dziekuje bardzo. Pan poset Telus, prosze.

Posel Robert Telus (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Chciatbym zapytac gtéwnego inspektora ochro-
ny ro$lin i nasiennictwa o te calg zawieruche w woj. mazowieckim. Pan inspektor méwit
nam, jak wiele zadan majg do spelnienia inspektoraty, jak wiele pracy w terenie, dlatego
wieSci o likwidacji oddzialow i delegatur w woj. mazowieckim sg bardzo niepokojace.
Chcialtbym sie dowiedzie¢, z kim to bylo uzgadniane, bo z naszych informacji wynika,
ze glowny inspektor sie od tego odcina i méwi, ze to nie jest jego decyzja. Czy bylo to
uzgadniane z samorzadem, ze starostami? Czy na ten temat wypowiadaly sie érodowi-
ska rolnicze? Jakie pan inspektor ma na ten temat zdanie? Jezeli zamkniemy oddzialy
w terenie, to rolnicy beda musieli dojezdzac po kilkaset kilometréw, zeby zdoby¢ odpo-
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wiednie dokumenty. Informacja o dziatalnoSci inspektora wojewodzkiego w Warszawie
jest bardzo niepokojaca. Prositbym pana gléwnego inspektora, zeby przyblizyl nam te
sprawe i wyjaénil. Dziekuje bardzo.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Przepraszam, panie przewodniczacy, nie zapisalem sie do glosu, ale czy moge prosié
0 5 minut przerwy?

Przewodniczacy posel Wojciech Mojzesowicz (PJN):
Jakie uzasadnienie?

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Przyjechali ogrodnicy, warzywnicy, sg na zewnatrz, wydaje mi sie, ze poslowie powinni
by¢ razem z nimi.

Przewodniczacy posel Wojciech Mojzesowicz (PJN):
Czy kto$ z panéw postéw ma odmienne zdanie? Jezeli kto$ sie sprzeciwi, to nie zarzadze
przerwy. Wystarczy, ze jeden z panow poslow powie, ze sie nie zgadza i nie bedzie prze-
rwy. Nikt nie ma innego zdania. Zarzadzam 5-minutowg przerwe. Za 5 minut wzna-
wiam posiedzenie Komisji.

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Panie przewodniczacy, 5 minut to jest nierealne, jesli wiec juz przerwa, to 15-minutowa.

Przewodniczacy posel Wojciech Mojzesowicz (PJN):
Zarzadzam 10-minutowg przerwe. Teraz jest godzina 14:00, o 14:10 wznawiam posie-
dzenie. Oglaszam 10 minut przerwy.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Wojciech Mojzesowicz (PJN):
Panie posle Babalski, nie wiedziatem, ze jest to konferencja prasowa pana ministra Sa-
wickiego. Gdybym to wiedzial, to nie zarzadzitbym przerwy. Pomyst pana posta byt do-
bry, ale pan minister byl oburzony, ze przyszlismy wyrazi¢ swoj poglad, co z kolei mnie
zdziwilo.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):

Nie wiedzialem, ze to jest konferencja. Jesli jednak dzisiejsze posiedzenie Komisji Rol-
nictwa i Rozwoju Wsi rozpoczeliémy od tematu warzyw, jesli popieramy polskie produk-
ty, ktore sg zdrowe, to powinni§my o tym powiedzie¢ zainteresowanym, tym bardziej, ze
ci ogrodnicy i warzywnicy przyjechali do Warszawy. To wszystko. Nie mialem pojecia,
ze bedzie tam konferencja. Szkoda, ze pan minister nie byl obecny na poczatku posie-
dzenia Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi, kiedy pan jako pierwszy poruszy! ten temat,
wtedy te dyskusje mozna bylo rowniez tutaj przeprowadzic. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Mojzesowicz (PJN):
Zamykam te sprawe, ale musze powiedzie¢ jedna rzecz — myslalem, ze przerwe robi-
my po to, zeby wesprze¢ rolnikéw. Okazalo sie, ze bylto to zbedne i przeszkodzito panu
ministrowi w §wietnej politycznej konferencji, a mysle, ze catkiem o co innego chodzi.
Przechodzimy do nasiennictwa i funkcjonowania inspekecji ochrony ro§lin. Pan prze-
wodniczacy Klim zapisal mnie na liscie zgloszen i teraz udziele sobie glosu.

Praca nad materialem siewnym, ochrong ro§lin, jest jednym z najwazniejszych ele-
mentoéw, bo to poczatek kazdej produkeji roslinnej i zwierzecej. Jezdzac po Polsce do-
strzegam, ze sg regiony, w ktorych nie ma mieszanek pszenzyta z zytem, albo jest ich
bardzo matlo, ze nie ma mieszanek pszenicy z pszenzytem. To znaczy, ze w tych rejonach
wymienia sie zboze, ze dobry material wyjsciowy daje efekty w produkgji.

Chce poruszy¢ jeszcze sprawy szczegblowe. Zdarza sie, ze material bardzo wysokiej
klasy jest zanieczyszczony bardziej niz material podstawowy. Prositbym, zeby inspekcja
zwrocita na to uwage. Druga sprawa — jesli kupujemy np. musztarde, to etykieta na sto-
iku jest w jezyku polskim, niezaleznie od tego, czy produkt przyjechal z innego panstwa
czy z UE. Konsument wie, co je. Inaczej z materialem siewnym — np. kukurydza, ktora
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przyjechata do Polski z Czech, miala etykiete tylko w jezyku czeskim. Jest on zblizony
do polskiego, ale trudno to odczyta¢. Pytalem, dlaczego tak jest, i dostalem informacje,
ze nie ma obowigzku tltumaczenia etykiety. Je§li nawet nie ma, to powinien by¢, bo rol-
nik tez chce wiedzie¢, co sieje.

Nastepna bardzo wazna sprawa. Mamy dobre i zte Srodki ochrony roslin. Ostatnio
ukazala sie informacja, ze dystrybutorzy wspodlnie z jakim$ zwigzkiem branzowym
zwracajg sie do rolnikow, zeby nie kupowali §rodkéw ochrony roslin, bo zostaly sfal-
szowane. Chce podkresli¢, ze rolnikom jest bardzo trudno oceni¢, czy jest to §rodek
sfalszowany, czy nie. '

Czego oczekiwalbym jako producent rolny? Zeby na opakowaniach byly podstawowe
informacje, potrzebne rolnikowi. Zapytatem ktoregos z panéw z departamentu w mini-
sterstwie rolnictwa, dlaczego nie ma informacji, w jakich temperaturach mozna prowa-
dzi¢ opryski, ktore kiedy$ zamieszczano. Dostalem bardzo akademicksa odpowiedz, ze
w zaleznoSci od skladu mozna stosowac je w takich a nie innych temperaturach i rolnik
powinien to wiedzie¢. MySle, ze odpowiedz byta fatalna. Jako producent rolny powi-
nienem sie dowiedzieé z etykiety, jaki jest okres karencji, w jakiej temperaturze prze-
chowywacé i w jakich przedziatach temperatur stosowac. Rolnik nie musi biec do szafy
z ksigzkami, zeby czyta¢. On powinien mie¢ te podstawowg informacje na opakowaniu.
Trudno przeciez, zeby na podstawie skltadu danego $rodka odgadywal, czy jest odpo-
wiednia temperatura i czy moze go zastosowac. Bardzo prosze, zeby powrécic¢ do pelnej
informacji na etykietach. Nie mam pretensji do was, ale wspdlnie zastanéwmy sie, jak
najszybciej doprowadzi¢ do dobrze napisanych etykiet. Sieje sie raz, jak juz sie to zrobi,
to poprawic sie nie da. Przy okazji przypomne, ze temperatura jest jednym z najwaz-
nigjszych elementow skutecznosci danego Srodka. Dlatego bardzo wyraznie powinno
by¢ napisane: od 10 do 152C, od 5 do 102C. Data produkcji tez powinna by¢ wyraznie
napisana.

Pytanie do pana gléwnego inspektora — czy robicie proby polowe? Proba polowa pole-
galaby na tym, ze stosuje §rodek X na rzepak zgodnie z wymagang temperatura, wielko-
Scig dawki, spelniam wszystkie warunki i umawiam sie, ze przyjade i sprawdze. Czy ro-
bicie takie proby? Jezeli nie, to powinniscie. Kiedys$ sie buntowalem, ze robicie przeglad
opryskiwaczy, ale teraz stwierdzam, ze to potrzebne, ze to sie wam udalo. Zapobiega sie
w ten sposob skazeniu Srodowiska. Nie bez znaczenia jest i to, ze gdy spryskiwacz jest
sprawny, to nie marnuje sie Srodkoéw, ktore sg coraz drozsze.

Piszg panowie w tym materiale, ze na rolnikéw, ktorzy zle stosuja érodki ochrony ro-
§lin, naklada sie kary. Uwazam, ze jest to stuszne, ale jesli rolnik nie ma sprawdzonego
opryskiwacza, to moze trzeba go najpierw upomnie¢, a nie od razu karac.

Mam pytanie, ilu dystrybutoréw srodkéw ochrony roslin zostalo ukaranych?

Kiedy$ zastanawialiSmy sie, czy nie wprowadzi¢ takiego rozwigzania, zeby firmy,
na ktore nalozyliScie mandat, oznaczac zielonymi i zoltymi kéleczkami, wywieszanymi
na potkach. Firma, u ktérej stwierdziliScie uchybienia, otrzymuje zo6ite koteczka, jesli
podczas kolejnej kontroli stwierdzicie poprawe, wraca do zielonych, a jesli nadal jest
kiepska, pozostaje przy zoltych. Wiem, ze koncerny i dystrybutorzy zaraz sie oburza,
ale klient indywidualny musi mie¢ pelng informacje. Producent rolny w stosunku do
tego, ktory sprzedaje Srodki, jest bardzo stabg strona. Jak juz stoi na polu z kupionym
Srodkiem, to powinien mie¢ pewnosc, ze kupit dobry i wartoSciowy produkt.

Jeszcze jedna bardzo wazna sprawa, ktéra nam wszystkim umkneta — magazyny,
w ktorych sktaduje sie Srodki ochrony ro§lin. Uwazam, ze powinny one otrzymywac cer-
tyfikat na sktadowanie. Idzie o to, zeby wielko$¢ magazynu bylta dostosowana do iloSci
srodkow, a panujace w nim temperatury odpowiadaly standardom.

Bardzo pozytywnie oceniam dzialalno$é¢ inspekcji w moim wojewo6dztwie. U nas mie-
szanek zboz juz prawie nie ma i wszystko, co sie wigze ze srodkami ochrony ro§lin, jest
na przyzwoitym poziomie.

Konczac, dziekuje za uwage i prosze, zeby panowie zwrocili uwage na te etykiety.
Kto$§ powie — byle§ ministrem, szefem Komisji przez 5 lat, trzeba bylo to zatatwi¢. To
prawda, ale jak czlowiek sam zajmuje sie produkcja, to dostrzega nowe problemy i widzi
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je wyrazniej. Jako producent prositbym, aby§émy wprowadzali to wszystko, co ulatwia
prace w rolnictwie i hodowli.
Do glosu zapisatl sie pan posel Bgk. Prosze, panie posle.

Posel Dariusz Bak (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. W tej chwili na plenarnym posiedzeniu Sejmu
odbywa sie drugie czytanie ustawy o nasiennictwie. Wszyscy podkre§lajg wage i zna-
czenie tej regulacji. Mysle, ze to odpowiednie tlo, aby powiedzieé, co sie dzieje w woj.
mazowieckim. Wlaénie w tej sprawie chcialtbym zabraé glos. Jestem postem z tego woje-
wodztwa, gdzie doszlo do réznych dziwnych zdarzen. Odbywaja sie jakies§ dzikie likwi-
dacje oddzialéw, delegatur i to w sposob nielicujacy z zasadami demokracji, ktore jak
na razie w naszym panstwie, przynajmniej oficjalnie, obowiazuja. Wojewo6dzki inspek-
tor ochrony roglin i nasiennictwa w Warszawie whrew decyzjom przelozonych, czasem
przekraczajac wlasne kompetencje, przeprowadza likwidacje oddzialu. Co to oznacza?
Godzenie w status pracownika, bo daje mu sie wypowiedzenie, godzenie w interes rol-
nika, bo kaze mu sie szuka¢ oddzialu i pomnaza odlegloéci, ktore musi pokona¢, zeby
dotrzec do urzedu, w ktérym zatatwi swoje sprawy. Czy kto§ w ogole liczy, jakie koszty
ponoszg interesanci z powodu dzikich likwidacji, ktore zarzadza Wojewddzki Inspekto-
rat Ochrony Roélin i Nasiennictwa w Warszawie?

Na poczatku demokratycznych przemian w Polsce zgodnie uznali$my, ze wladza ma
by¢ blizej obywatela. Dlatego wlasnie powstawaly oddzialy, wszystko normalnie funk-
cjonowalo. Nagle co$ sie zmienito. Co za zwyczaje wprowadza rzad Platformy Obywatel-
skiej i PSL? Panie ministrze, czy koordynujecie dzialania, czy panujecie nad sytuacja?
Czy wiecie, jakie to skutki przynosi?

Pytanie - czy naprawicie szkody interesantom Wojewddzkiego Inspektoratu Ochro-
ny Roélin i Nasiennictwa w Warszawie? Skad o tym wiem? Moéwig o tym wszyscy wokot,
a pracownicy inspektoratu oraz interesanci twierdza, ze sg czynione jakie$ gwalty. Pra-
sa rozpisuje sie, jak to zniknal szyld, potem sie pojawil, interesanci przychodza, poczym
szyld znéw znika. To sie dzieje w centrum Polski, w najwiekszym wojewodztwie, gdzie
jest bardzo duzo drobnych gospodarstw rolnych, a na wsi panuje powszechna bieda. Do
czego zmierzacie? Zwracam sie do pana ministra, ktory reprezentuje resort rolnictwa
pozostajacy we wladaniu PSL. Jak mozecie spojrze¢ w oczy rolnikom — cztonkowie PSL,
pan minister Sawicki i wszyscy urzednicy? Co wy w ogole wyprawiacie?

Szanowni panstwo, to jest niedopuszczalne, zeby dzisiaj mialy miejsce takie zacho-
wania, rodem wprost z PRL. To nie sg demokratyczne metody. Samorzadowcy i staro-
stowie sg zawiedzeni, pracownicy rozzaleni. Zwigzki zawodowe nie zgadzajg sie z tymi
decyzjami i nie aprobujg tych drastycznych posunieé. Dla kogo to robicie? Co i raz wy-
buchajg jakie§ afery, niedawno z miesem, teraz w obszarze hodowli roslin. Ta historia
bardzo wyraznie unaocznia, co znaczy dbalos¢ o procedury.

Panie przewodniczacy, poniewaz na sali sg przedstawiciele inspekgji ochrony roslin
i nasiennictwa, prosze, zeby i oni sie wypowiedzieli, a takze przedstawiciele zwigzkow
zawodowych. Niech opowiedzg, co wyprawia Wojewddzki Inspektorat Ochrony Roslin
i Nasiennictwa w Warszawie. Dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Wojciech Mojzesowicz (PJN):
Dziekuje bardzo. Zaraz udziele glosu panu poslowi Kalembie, ale najpierw prosze, aby-
$my spokojnie rozmawiali w tej sprawie. Sg Swietne inspekcje, jak np. u mnie w woje-
wodztwie, i beznadziejne, jak na Mazowszu. Myéle, ze pan inspektor na pewno wezmie
pod uwage te krytyczne opinie. Bardzo prosze, pan poset Kalemba. Potem udziele glosu
goSciom.

Posel Stanistlaw Kalemba (PSL):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, uwazam, ze za to co osiagneto polskie
rolnictwo i sektor rolno-spozywczy w ostatnich latach, nalezy podziekowa¢ rolnikom, pro-
ducentom i przetworcom. Tym, ktérzy nie pamietaja, przypomne: wzrost eksportu w ubie-
glym roku o 15,6%, a do Wspdlnoty Niepodleglych Panstw o 31%, nadwyzka w handlu
10,3 mld euro. Mam $wiadomos$¢, ze bez stuzb, ktore obecnie funkcjonujg, w tym inspekeji
nasiennej i ochrony roslin oraz weterynaryjnych, po prostu byloby to niemozliwe. Najpierw
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podziekuje producentom i instytucjom za to, ze Polska ma takg pozycje w $wiecie i w Euro-
pie, jesli idzie o zywno$¢. To jest nasza wspdlna zastuga, rowniez parlamentarzystéw. Nie ma
drugiej dziedziny gospodarki, ktora osiagnetaby taka nadwyzke i taka pozycje, a przeciez sa
jeszcze rezerwy, jest jeszcze potencjal. MySle, ze wlasnie w tym kierunku powinni$my prowa-
dzi¢ naszg debate — jak wykorzystac rezerwy.

Nie bede wspominat, jak bylo kiedy$. Moglbym przytaczaé przyklady, ale nie bede
tego robil. Uwazam, ze kazdy powinien najpierw uderzy¢ sie we wlasne piersi. Powiem
o mojej inspekcji w Poznaniu. Za poprzednich rzadéw byt strach, przerazenie, brak za-
ufania. Dzisiaj zarzadzanie inspekcjg osiagnelo najwyzszy poziom, pracownicy nie sg za-
straszani, panuje atmosfera pracy i ludzie marza, zeby tak bylto dalej. To méwie o swoim
oddziale. Na temat Warszawy nie bede sie wypowiadat.

Spojrzmy ogélnie na sytuacje. Prosze zauwazyc, ze w niebogatej Polsce, ktora caly
czas jest na dorobku, nie mieliSmy BSE, nie mamy Escherichia coli, nie mamy zagro-
zenia dioksynami. Wzigwszy pod uwage trudne warunki, niski poziom dofinanso-
wania z budzetu, najpierw gleboko poklonitbym sie za to stuzbom i pomyslal, jak
je wzmocnié, zeby wykorzystaé istniejgcy potencjal. Zastanowilbym sie na przy-
kiad, jak zreformowa¢ inspekcje. Trzeba to robi¢ rozwaznie, po glebokim namysle.
Czy skomasowanie sluzb w naszym panstwie — a jesteSmy jednym z najwiekszych
producentéw zywnosci w Europie, w wielu pozycjach zajmujemy pierwsze miejsca
— przyniesie pozgdane skutki?

Mogtbym moéwic szczegolowo o nasiennictwie, ale dzisiaj nie czas na to. Odrzuc-
my te skrajnosci, wskazmy, co mozna zrobié¢. Chetnie ustyszalbym odpowiedzi na
zarzuty pod adresem inspektoratu w woj. mazowieckim, ale jako doSwiadczony po-
lityk méwie — troche mniej bijatyki, wiecej rozwigzywania tych trudnych spraw
ponad podziatami, bo w ten sposob najlepiej pomozemy rolnikom, przetwércom
i inspekcjom. Produkcja zywnoSci naprawde jest i moze by¢ dalej stabilnym filarem
w strategii rozwoju Polski. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Mojzesowicz (PJN):

Dziekuje, panie po§le. Przez cztery miesigce bylem ministrem, ale nikogo w tamtym
czasie nie straszylem. Podzielam uwagi pana posla, zeby nie sprowadzac wszystkie-
go do skrajnoéci. Sa inspekcje dobre i zte. Tam, gdzie Zle sie dzieje, trzeba powie-
dzie¢, co jest zle i poprawic. Przypomne, ze kiedy$, na wniosek obecnego ministra,
nasza Komisja wystapila o odwotanie prezesa Agencji Restrukturyzacji i Moderni-
zacji Rolnictwa — nie bede podawal jego nazwiska, bo wiecie, o kogo chodzi. Jedno-
gloénie poparliémy ten wniosek pana posta Marka Sawickiego, wtedy mojego za-
stepcy. Ja tez uwazalem, ze ten cztowiek niszczy Agencje.

Jeszcze gwoli wyjasnienia, dlaczego zarzadzitem przerwe na wniosek pana po-
sla i wyszliémy do rolnikéw. Nie wiedzialem, ze jest to konferencja pana ministra.
Poszlismy, zeby wesprze¢ producentow, ale otrzymalem informacje, ze ,,to jest moja
konferencja”. Myslalem, ze to jest nasza sprawa, a dowiedzialem sie, ze ,to jest
moja konferencja”. Niedobrze.

Wracajac do tematu, jedne inspekcje dzialaja lepiej, inne gorzej, jedni sa do-
S§wiadczeni, drudzy nie. Zdarzaja sie beznadziejni fachowcy, kiedy my rzadziliSmy,
tez tacy byli. Nigdy nie jest tak, ze wszystko jest bardzo dobrze, albo bardzo Zle.

Dziekuje panu postowi, teraz glos oddaje zaproszonym gosciom. Prosze sie przed-
stawié.

Przewodniczacy Zarzagdu Glownego Zwigzku Zawodowego Pracownikow Rolnictwa

RP Leon Grycuk:
Leon Grycuk - przewodniczacy Zarzadu Glownego Zwigzku Zawodowego Pracownikow
Rolnictwa RP. Panie przewodniczacy, pracownicy Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin
i Nasiennictwa, jak iich organizacje zwigzkowe zwracaja sie z wielkg prosba o przed-
stawienie konkretnej i jednoznacznej informacji na temat postepéw w realizacji zatozen
resortu rolnictwa w sprawie utworzenia Panstwowej Inspekcji Bezpieczenstwa Zywno-
Sci. Wiemy, ze ta koncepcja zaklada polgczenie trzech inspekcji. Jest to sprawa wazna
nie tylko ze wzgledow merytorycznych, zdrowia konsumentéw, zdrowej zywnosci, ale
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takze ze wzgledu na zachowanie miejsc pracy. Wiemy z doswiadczenia, jak sie odbywaja
wszelkiego rodzaju taczenia.

Jezeli jest nadal taka koncepcja, zeby tworzy¢ wspolng inspekcje bezpieczenstwa
zywnoSci, to mam drugie pytanie do pana ministra. Pan minister Sawicki, pismem
z 14 maja 2010 r. zwrocit sie do wojewodéw o wstrzymanie zmian organizacyjnych
w nadzorowanych inspekcjach do czasu podjecia przez Rade Ministréw decyzji w spra-
wie utworzenia PIBZ. Ostatnio mowi sie z kolei o Inspekcji Bezpieczenstwa Zywnosci
i Weterynarii. Jaki jest skutek tego pisma?

Na przyktadzie woj. mazowieckiego widzimy, ze dzialania byly wrecz odwrotne. Pani
dyrektor Nowakowska, oczywiscie podpierajac sie decyzja wojewody, ale rowniez na
skutek wiasnych pomysiow, zlikwidowata 5 oddzialéw ijedna delegature, robi rosza-
dy, przesuwa oddzialy do innych miejscowoSci. Pracownicy sg rozgoryczeni, bo sg nie-
sprawiedliwie oceniani. Panie przewodniczgcy, mamy ze soba grubg teczke wszystkich
skarg. Zupelnie przestalem to rozumiec. Zajmujemy sie ta sprawg juz prawie rok. Czy
pani Nowakowska jest nietykalna, czy posiada jaki§ immunitet, ktorego nie mozna na-
ruszy¢? Co sie dzieje w tym kraju? Wpedzajac pracownikow w stres, doprowadzajac do
rozgoryczenia, odsuwamy tych ludzi od nas. Jak oni beda oceniac¢ rzadzacych? Zblizaja
sie wybory parlamentarne. Jak my im w oczy popatrzymy? Bardzo prosze, zeby jak naj-
szybciej podjac radykalne decyzje. W swojej, bardzo dlugiej dziatalnoSci zwigzkowej po
raz pierwszy spotykam sie z sytuacja, zeby temat nie byl w ogéle do ugryzienia. Bardzo
dobrze sie sklada, ze sg tutaj obecni przedstawiciele inspektoratu z woj. mazowieckiego.
Bardzo prosze pana przewodniczacego, zeby mogli sie w tej sprawie wypowiedziec.

Trzecie pytanie. Panie przewodniczacy, pare lat temu rozpoczeliémy kampanie prote-
stacyjng w sprawie braku podwyzek ptac w Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin i Na-
siennictwa. PowiadomiliSmy caly kraj, pokazaliémy, jakie znaczenie ma PIORIN, jak
wielkg role spelnia. Zresztg teraz, wskutek tych wszystkich zagrozen, spoleczenstwo
samo zaczyna dostrzegac, co to znaczy inspekcja ochrony roslin, inspekcja weterynaryj-
na i inne sluzby. Prawda jest, ze dzieki ich dzialalnosci naréd polski, polscy konsumen-
ci, ustrzegli sie jak dotad tych wielkich plag, ktére dotknety Europe. Trzeba tez wziaé
pod uwage, jakie mamy skutki ekonomiczne. To jeszcze bardziej powinno podbudowac
inspekcje do tego, zeby lepiej pracowaé, a jednocze$nie patrzeé Smialo w przysztosé, bo
zostala wykonana wielka robota.

Prosze panstwa, w akcji protestacyjnej, ktora byta bardzo rzeczowa, bardzo roz-
wazna, pracownicy inspekcji zadali tylko tego, zeby ich ptace byly zrownane ze §red-
nim wynagrodzeniem w gospodarce narodowej. Co sie okazuje? Do dzisiejszego dnia
pracownicy inspekcji ochrony ro§lin maja nizsze pensje od §redniego wynagrodzenia
w kraju, a to sg przeciez lekarze, to sg pracownicy z wyzszym wyksztalceniem, ludzie
do$wiadczeni, ktorzy pracuja po godzinach, szczegolnie na punktach granicznych. Nikt
z nich nie pyta, czy beda mieli zaptacone, po prostu chcag wywiazac sie ze swoich zadan.
Dlatego bardzo prosze o zajecie stanowiska w tej sprawie. Szczegélnie zalezy mi, zeby
ci, ktorzy sg z inspektoratu mazowieckiego, mogli po powrocie z Warszawy powiedzie¢
swoim kolegom, pracownikom, ze byli na posiedzeniu Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi,
ze zainteresowano sie tg sprawa, ze bedzie wreszcie zrobiony porzadek. Dziekuje, panie
przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Wojciech Mojzesowicz (PJN):

Dziekuje bardzo. Czy kto$ jeszcze? Prosze.

Starosta przasnyski, przedstawiciel Konwentu Powiatéw Wojewodztwa Mazowieckiego,
Zenon Szczepankowski:
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Zenon Szczepankowski, starosta przasnyski, przedstawiciel Konwentu Powiatéw Wojewddz-
twa Mazowieckiego. Podzielam zdanie pana posta Kalemby, ze inspekcja do niedawna cat-
kiem dobrze sobie radzila i nadal radzi z najwazniejszymi problemami w kraju. Jednakze
na Mazowszu nastapil pewien precedens, ktory zbulwersowal réwniez starostow. Pani in-
spektor, bez stosownych uzgodnien przeprowadzila znaczaca reforme, pozbawiajac wiele po-
wiatow oddziatow inspekcji, co wydtuzylo naszg droge do rolnikow, na co nie bardzo chcemy
sie zgodzi¢. Na przykladzie mojego powiatu moge powiedzieé, ze pracownicy z Przasnysza
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jezdza o 40km dalej, rolnicy tez jezdzg 40km dalej, po czym jedni i drudzy wracajg mniej
wiecej w to samo miejsce. Trudno tu mowic o oszczednosciach.

Chcialtbym prosi¢ Komisje Rolnictwa i Rozwoju Wsi o przeciwstawienie sie prakty-
kom, ktére zaczynaja sie od tego, ze premier oglasza, ze musza by¢ 10% redukcje w ad-
ministracji. Jak to sie dalej rozwija? Instytucja centralna czy wojewodzka jest sedzig we
wlasnej sprawie, nie redukuje administracji u siebie, tylko redukuje zatrudnienie w naj-
nizszych oddzialach. Wedlug tego schematu zaczynaja postepowaé rowniez ZUS ira-
townictwo medyczne. Takze szkoly i prokuratury zaczynajg przeprowadzac redukcje na
dole. To wszystko odbywa sie kosztem mieszkancoéw, bo o ile w Warszawie zmniejszenie
liczby pracownikow o 3-4 osoby nie odbije sie na jakosci ustug, o tyle, gdy sie zlikwiduje
caly oddzial w powiecie, oznacza to mordege dla miejscowej ludnoSci. Jesli nawet jest
z tego jaka$ oszczedno$é, to odbywa sie to kosztem ludzi. Prosze, zeby w jaki§ sposob
temu przeciwdzialac. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Mojzesowicz (PJN):

Dziekuje bardzo. WyczerpaliSmy zgloszenia do dyskusji. Bardzo prosze pana ministra.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:

Panie przewodniczacy, proponuje, zeby pan naczelnik odpowiedzial na pytania dotycza-
ce etykiet, a na nastepne pan inspektor.

Naczelnik Wydzialu Rejestracji Srodkéw Ochrony Ros$lin MRiRW Przemystaw Kielek:

Przemystaw Kielek — naczelnik Wydzialu Rejestracji Srodkéw Ochrony Roslin mini-
sterstwa rolnictwa irozwoju wsi. Moze ustosunkuje sie nie tylko do kwestii etykiet,
ale réwniez do pakowania i przechowywania materialu siewnego. Co prawda, moge
sie wypowiadac tylko na temat materiatu siewnego, ktory zostal zaprawiony srodkami
ochrony roélin, ale tak sie sklada, ze wlasnie w tym przypadku zmieniajg sie przepisy.
W przyszlym tygodniu wejdzie w zycie rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Ra-
dy ustanawiajgce m.in., ze material siewny zaprawiony Srodkami ochrony ro§lin musi
by¢ obowigzkowo opatrzony etykieta w jezyku polskim. To rozporzadzenie rowniez
jednoznacznie okre§la, jakie elementy informacji musi zawierac¢ opakowanie materiatu
siewnego. Sg one nastepujgce: nazwa Srodka ochrony roslin, ktérym zostal zaprawiony
material siewny, nazwa substancji czynnej, dodatkowo klasyfikacja — 4 zwroty wskazu-
jace bezpieczenstwo stosowania tego materiatu. To opakowanie musi by¢ opisane w je-
zyku polskim. Wynika to takze z przepisow ustawy o Srodkach ochrony rolin, czyli tej,
o ktérej pan minister méwil, ze jest w uzgodnieniach miedzyresortowych. Stanowisko
dotyczace jezyka, w ktérym ma by¢ oznakowany material siewny, Komisja Europejska
uzgodnila z europejskimi stowarzyszeniami zajmujacymi sie zaprawianiem materiatu
siewnego. Stwierdza sie w nim, ze opakowanie materialu siewnego zaprawionego §rod-
kami ochrony roslin ma by¢ sporzadzone w jezyku ostatecznego odbiorcy. Czyli, jesli
nasiona zawierajgce Srodki ochrony roslin bedg sprowadzone do Polski, wszystkie infor-
macje muszg by¢ w jezyku polskim, zeby nie byto przypadkoéw, ze materiat sprowadzony
do nas z Wegier czy Czech stwarzal bedzie problem ze zrozumieniem zapisoéw dotycza-
cych bezpieczenstwa stosowania. Tyle bardzo skréconej informacji na temat opakowa-
nia materiatu siewnego.

Powiem teraz kilka slow na temat etykiety srodk6w ochrony roslin. Obecnie nie sa
wskazywane na niej przedzialy temperatur, w ktorych ten Srodek bedzie najbardziej
skuteczny i najmniej toksyczny. W tej chwili zawartosé etykiety okreslit w drodze roz-
porzadzenia minister rolnictwa i rozwoju wsi. Od przyszlego tygodnia przepisy okre-
Slajace zawartoSé etykiety bedg okreslone w rozporzadzeniu Rady i Parlamentu Euro-
pejskiego. Co prawda oba akty prawne, zarowno ministra rolnictwa i rozwoju wsi, jak
i Parlamentu nie wskazuja bezposrednio na konieczno$¢ podawania zakresu tempera-
tur, jednakze moéwia, ze nalezy okreslic warunki §rodowiskowe i rolne, w jakich mozna
stosowac dany srodek. W tej chwili podejscie do etykiety jest takie, ze podaje sie zakres
temperatur, w ktorych stosowanie tych Srodkow moze przynies¢ skutki negatywne,
szczegblnie w przypadku Srodkéw zawierajacych substancje z grupy triazoli. Rzeczy-
wiScie, moze powinniSmy sie zastanowic, czy tego podejscia nie zmienié, z tym, ze taka
dyskusja powinna by¢ zainicjowana raczej na szczeblu europejskim, poniewaz w zwigz-
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ku z wejSciem w zycie rozporzadzenia nr 1107/2009 rejestracja srodkow ochrony roélin
bedzie sie odbywaé na poziomie europejskim i etykiety bedg zunifikowane. To jest temat
do dyskusji, ktérg nalezy zainicjowaé w najblizszym czasie.

Jeszcze jedna rzecz. Pan przewodniczacy zauwazyl, iz w interesie rolnika na etykie-
cie powinna sie rowniez znalezé informacja o okresie karencji czy prewencji. Te dane sg
podane na etykietach.

Na etykiecie sg takze informacje dotyczace bezpieczenstwa pszczot — przede wszyst-
kim w tych przypadkach, kiedy srodek moze stwarzac realne zagrozenie dla ich zdrowia.
Jesli nie wystepuje prawdopodobienstwo zagrozen, tych zapiséw sie nie zamieszcza.
Ogolna tendencja jest taka, ze wskazuje sie te elementy, ktore nalezy wzig¢ pod uwage
celem unikniecia zagrozen. Dziekuje za uwage

Przewodniczacy posel Wojciech Mojzesowicz (PJN):

To nie jest informacja zla, tylko dodatkowa. Specyfika naszego rolnictwa polega na tym,
ze mamy drobne gospodarstwa. Nie martwie sie o przedsiebiorcéw i gospodarstwa po
kilkaset hektarow. Jedni i drudzy sobie poradzg. Ale drobny rolnik, jakich u nas jest
wiekszo$¢, w momencie, gdy kupuje butelke ze srodkami, powinien na nalepce przeczy-
tac, ze zawarto§¢ powinien zuzy¢ do okre§lonego dnia, bo wtedy bedzie najskuteczniej-
sza. Taka informacja niewiele kosztuje, a duzo utatwi. Glos oddaje panu inspektorowi.

Gléwny inspektor ochrony roslin i nasiennictwa Tadeusz Klos:
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Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo. Padaly tu rézne slowa na
temat jako$ci pracy i realizacji zadan przez inspekcje, od bardzo pochlebnych do ta-
kich, ktére w mojej ocenie nie powinny mie¢ miejsca. Dla jasnoSci sprawy postaram
sie wyraznie okreglic swoje kompetencje jako gtéwnego inspektora, oraz kompetencje
organu, ktorym jest wojewoda, jesli chodzi o dzialalno$¢ Panstwowej Inspekcji Ochrony
Roélin i Nasiennictwa. Przedstawiajgc dziatania inspekgcji czy realizacje zadan, Swiado-
mie wymienitem, jakie organy funkcjonuja w PIORIN. Jest to gléwny inspektor, ktory
koordynuje i okresla kierunki dziatan inspekcji, oraz wojewoda, ktory zgodnie z ustawa
o wojewodzie i administracji rzadowej w wojewodztwie z 23 czerwca 2009 r. w art. 5, ma
zadania okre§lone w sposob nastepujacy: ,,Wojewoda, jako zwierzchnik rzgdowej admi-
nistracji zespolonej w wojewodztwie — PIORIN na poziomie wojewddztwa jest admini-
stracja zespolong — kieruje nig i koordynuuje jej dzialalnos¢”. To jest pierwszy punkt.
Drugi - ,,kontroluje jej dzialalnosc¢, zapewnia warunki skutecznego jej dzialania, ponosi
odpowiedzialno$¢ za rezultaty jej dziatania”. To sg kompetencje wojewodow.

Kolejne kompetencje gtéwnego inspektora sg zwigzane z ewentualnym tworzeniem
badz znoszeniem jednostek. Wojewoda na wniosek wojewddzkiego inspektora ochrony
ro§lin i nasiennictwa — w porozumieniu z gléwnym inspektorem — moze tworzy¢ i zno-
si¢ delegatury oraz oddzialy wojewodzkiego inspektoratu.

Tak jak panstwo mowili, nastapila reorganizacja wojewodzkiego inspektoratu na Ma-
zowszu polegajgca na przeksztalceniu 5 delegatur w oddzialy oraz likwidacji 5 oddzia-
16w sposrod 30, czyli stan jednostek organizacyjnych wojewddzkiego inspektoratu na
Mazowszu zostal zmniejszony o 5 jednostek. Takie przyzwolenie wojewodzki inspektor
otrzymat od gléwnego inspektora. Pézniej odniose sie do dalszej korespondencji i dzia-
tan w tym zakresie.

Delegatury, historycznie biorac, to sg byte wojewddzkie inspektoraty ochrony roslin
istniejgce przy poprzednim podziale administracyjnym kraju na 49 wojewodztw. Po re-
formie administracyjnej te delegatury zlikwidowano, chociaz w wielu wojewodztwach
nie tyle zlikwidowano, co przeksztalcono w oddzialy. Funkcjonuja one, pelnigc role od-
dzialéw terenowych.

Prosze panstwa, odnosilem sie do potrzeby potwierdzania naszej wiarygodnosci,
odnositem sie do spraw zwigzanych z diagnostyka laboratoryjng. Laboratoria funkcjo-
nowaly w réoznym ukladzie organizacyjnym, najpierw w wojewodzkich inspektoratach,
pozniej w delegaturach. Z biegiem lat nastgpilta stopniowa reorganizacja, polegajaca na
tworzeniu duzych jednostek laboratoryjnych w wojewodzkich inspektoratach, oraz po-
zostawieniu tylko stanowisk diagnostycznych w delegaturach, czyli w oddzialach. Takie
sa wymagania naszego klienta i tak to sie dzieje w calej wspdlnocie europejskiej. We
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Francji, ktora ma wiekszy potencjal, jezeli chodzi o rolnictwo, i wiekszg powierzchnie
kraju, istnieje tylko 7 laboratoriow i okazuje sie, ze jest to liczba wystarczajgca. Te la-
boratoria w wojewodzkich inspektoratach sg poddane certyfikacji zewnetrznej i sg to
naprawde jednostki o §wiatowej renomie, §wiatowych standardach - o czym méwit pan
posel Kalemba. To sie faczy z kosztami utrzymania.

Co sie dzieje w woj. mazowieckim? Ja oraz minister rolnictwa i rozwoju wsi stosow-
nymi wystgpieniami prosiliémy o wstrzymanie tych dziatan. Stalo sie inaczej, starania,
ktére podjeliémy, nie uzyskaly aprobaty wojewddzkiego inspektoratu i wojewody.

Odpowiadajac na wydane przez wojewode zarzgdzenie méwigce o zniesieniu 5 od-
dzialow, 14 stycznia br. wystosowalem pismo — dowiedzialem sie o tym juz po fakcie
- w ktorym podkreslalem, ze minister apelowal o wstrzymanie sie od radykalnych kro-
kéw. Uczynilem to, co lezy w moich kompetencjach. C6z moge wiecej? Wojewoda wy-
dal jednak stosowne zarzadzenia, reforma polegajaca na zmniejszeniu liczby jednostek
stala sie faktem. Chciatbym powiedzie¢ jedno — z tych 5 oddzialéw jeden faktycznie nie
funkcjonowal. Mowie o Sierpcu. Panstwo, ktorzy pracujg w woj. mazowieckim, dosko-
nale wiedza, ze to byla martwa, fikcyjna jednostka, sktadajaca sie z kierownika i nikogo
wiecej. Pozostate oddzialy liczyty po trzy osoby.

Wielokrotnie rozmawialem z panig dyrektor Nowakowska ina koniec biezacego
roku bede jg rozliczal z pozytywnych i negatywnych efektow reformy. To moge panstwu
obiecac.

Przewodniczacy posel Wojciech Mojzesowicz (PJN):
Bardzo dziekuje. Prosze, pan posel Bak. Informuje, ze sale mamy do godziny 15:00,
prosze o zadawanie kroétkich pytan.

Posel Dariusz Bak (PiS):
Kto powoluje wojewodzkiego inspektora?

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
Wojewoda.

Posel Dariusz Bak (PiS):
Jaka jest w tym rola gléwnego inspektora?

Przewodniczacy posel Wojciech Mojzesowicz (PJN):
Pan dyrektor Ktos, prosze.

Glowny inspektor ochrony roslin i nasiennictwa Tadeusz Klos:
Ogtaszam konkurs, moge rowniez wystapic z wnioskiem o odwolanie, jezeli wojewddzki
inspektor nie wywigzuje sie ze swoich obowigzkow.

Przewodniczacy posel Wojciech Mojzesowicz (PJN):
Dziekuje. Pan posel Kowalczyk, prosze.

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Przed chwila powiedzial pan, panie inspektorze, ze przed decyzja wojewody wszelkie
zmiany wymagajg uzgodnienia i ze pan taka zgode wydal. Za chwile powiedzial pan, ze
dowiedziatl sie po fakcie o tej reorganizacji. Jak w rzeczywistosci bylo?

Jeszcze jedno, panie przewodniczacy. Nikt sie nie odnidést do spraw finansowych,
o ktore caly czas apelujemy. Mysle, ze powinniSmy zajaé stanowisko rowniez w tej spra-
wie. Proponuje, zeby na nastepne posiedzenie Komisji przygotowac dezyderat i ujac
w nim: budzet, sprawy organizacyjne Mazowsza, etykietowanie, ktorego problem byt
zglaszany. Prosze, zeby koledzy poslowie zaakceptowali ten wniosek. Takie pismo na
pewno bedzie pomocne, szczegblnie ministrowi rolnictwa i rozwoju wsi w staraniach
o budzet na 2012 rok. On nie jest jeszcze ostatecznie uchwalony, mozemy podja¢ takie
wysitki. Dziekuje.

Glowny inspektor ochrony roslin i nasiennictwa Tadeusz Klos:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Rzeczywiscie jest tak, jak mowilem — wniosek ocenia-
tem wielokrotnie. Wniosek moéwit o likwidacji wiecej niz 5 jednostek, na co nie wyrazi-
tem zgody. Zgodzitem sie na reorganizacje delegatur w oddzialy, a p6zniej udzielitem
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zgody na zniesienie 5 oddziatéw. W miedzyczasie trwaly prace nad ustawg o Urzedzie
Bezpieczenstwa Zywnosci i Weterynarii. W zwigzku z tym, ze ta koncepcja zakladata
funkcjonowanie organu, jakim bytby powiatowy inspektor bezpieczenstwa zywnosci,
minister rolnictwa i rozwoju wsi skierowal do wojewody mazowieckiego wystgpienie,
zeby wstrzymac sie z reorganizacja, gdyz za chwile trzeba bedzie odtwarzac te oddziaty.
Czytajac pismo ministra, bylem przekonany, ze wojewoda przychyli sie do jego prosby,
po czym dowiedzialem sie, ze stalo sie inaczej. Dlatego tez wystosowalem pismo wyra-
zajace dezaprobate dla takich dziatan. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Mojzesowicz (PJN):
Dziekuje. Na tym konczymy sprawe Mazowsza. Propozycja pana poslta Kowalczyka jest
sensowna i prositbym, zeby pan posel przygotowal dezyderat.

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Tego sie spodziewalem.

Przewodniczacy posel Wojciech Mojzesowicz (PJN):
Dziekuje. Wiadomo, ze ministrowie sie zmieniaja, naczelnicy dzieki Bogu zostaja, dlate-
go zwracam sie do pana, panie naczelniku, niech pan pilnuje tych etykiet, zeby rolnikom
byto latwiej. Prosze, pan poset Bak.

Posel Dariusz Bak (PiS):
Dziwie sie, ze pan minister milczy. Panie ministrze, dochodzi do zachowan, ktore nie
licuja z normalnym funkcjonowaniem administracji — przedstawiciel rzadu w terenie
lekcewazy stanowisko ministra. Moze Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, jako nadzoru-
jaca prace resortu, zajmie sie tg sprawg i zwroci uwage ministrowi rolnictwa i rozwoju
wsi, ze pracownicy nizszego szczebla nie wykonuja jego polecenia. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Mojzesowicz (PJN):
Dziekuje bardzo. Prosze, pan minister.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
Mam pytanie do szefa zwigzkow. Powiedzial pan, ze kilka lat temu zlozy! wniosek o pod-
niesienie ptac w Panstwowej Inspekcji Ochrony Roélin i Nasiennictwa. Czy moglby pan
doktadniej powiedziec, kiedy to byto?

Przewodniczacy Zarzadu Glownego Zwigzku Zawodowego Pracownikéw Rolnictwa
RP Leon Grycuk:
W czerwcu 2008 roku. To byta uchwata Krajowego Zjazdu Zwigzku Zawodowego Pra-
cownikéw Rolnictwa RP. Uchwale wystaliémy do Prezesa Rady Ministrow, wiceprezesa,
ministra rolnictwa i rozwoju wsi, do wojewodow i do Srodkow masowego przekazu.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
Dziekuje. Kwestia ptac to nie jest temat, ktory dopiero teraz sie pojawil, to sg kilkuletnie
zaszlosci. Tak, jak ktory$ z panéw powiedzial, o tym trzeba rozmawia¢ przy ustalaniu
budzetu. Tak byto swego czasu z dofinansowaniem inspekcji weterynaryjnej.

Druga sprawa. Jezeli ma by¢ administracja zespolona, to doSwiadczenie pokazuje,
ze powinna by¢ zespolona na szczeblu powiatu, bo szczebel wojewddzki — jak wynika
z panstwa wypowiedzi — nie ma powigzania ze szczeblem centralnym. Obecnie sytuacja
jest taka: merytorycznie za caly dzial gospodarki rolnej odpowiada minister rolnictwa
i rozwoju wsi. PIORIN tez mu podlega, ale §rodki na jego utrzymanie ma wojewoda, kto6-
ry podlega ministrowi spraw wewnetrznych i administracji. Jednak ogdlnie za wszyst-
ko odpowiada minister rolnictwa i rozwoju wsi, to on jest bombardowany w sprawach
merytorycznych. Dlatego powstata koncepcja — ktora zresztg nie jest zadng nowoScig
— zespolenia inspekcji. Do PIORIN chcieliSmy dotgczy¢é Glowng Inspekcje Sanitarna,
a doktadnie mowigc, czes¢ dotyczacg zywnosci, Gtéwna Inspekcje Handlowa Artyku-
t6w Rolno-Spozywczych oraz weterynarie, czyli skupi¢ w jednej instytucji caly fancuch
zywnosciowy. Przeciez, gdy wybuchnie ptasia grypa, pojawi sie zagrozenie dioksynami,
bakteriami Escherichia coli, to odpowiedzialno$¢ ponoszg instytucje tworzace ten an-
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cuch. To nie wojewoda martwi sie, ze polskie ogorki nie majg zbytu, bo producenci ida
do ministra rolnictwa i rozwoju wsi.

Jesli kto§ ma odpowiada¢ za efekty i skutki, to musi mie¢ wplyw na wcze$niejsze
zdarzenia. Uwazamy, ze skoro mamy odpowiadaé za lancuch zywnoSciowy i za stuzby,
to powinni§my mie¢ na to wplyw od poczatku do konca.

Jeszcze jedno — w miedzyczasie uchwalono ustawe o zarzgdzaniu kryzysowym, zgod-
nie z ktora za zarzadzanie np. w czasie ptasiej grypy odpowiada wojewoda, ale za kryzys
w zbycie produktow rolno-spozywczych juz nie odpowiada. Nie ma jeszcze ostatecznego
przyzwolenia na zespolenie, jednak stanowisko ministra rolnictwa i rozwoju wsi jest
w tej kwestii zdecydowane. Na razie jest tak, ze kto inny ma pienigdze, a kto inny od-
powiada. Wojewoda, jako niezalezny organ i przedstawiciel rzgdu na wojewddztwo oraz
jako dysponent, dysponuje tak, jak mu pozwalajg Srodki w jego budzecie. To jest kwestia
rozwigzan systemowych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Mojzesowicz (PJN):

Dziekuje bardzo. Wyczerpalisémy liste mowcow, odpowiedzi juz padly. Informuje, ze na
tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny. Protokoét dzisiejszego posiedzenia bedzie wylozo-
ny do przejrzenia w sekretariacie Komisji w kancelarii Sejmu.

Chce jeszcze poinformowaé, ze poprawki do ustawy o nasiennictwie bedg rozpatry-
wane jutro o godz. 8:00, prosze cztonkéw Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi o przybycie
na posiedzenie.

Wracajac jeszcze do incydentu przed budynkiem. To spotkanie zorganizowano w celu
promowania polskich ogérkow i pomidoréow. Brata w tym udzial réwniez Komisja Rol-
nictwa i Rozwoju Wsi, w zwigzku z tym, na wniosek naszych przedstawicieli poszlismy
na to spotkanie. Ze smutkiem ustyszalem, jak pan minister o§wiadczyl, ze to jest jego
konferencja. My§latem, ze to jest nasza sprawa. Okazalo sie jednak, ze spotkanie jest
na potrzeby konferencji, a nie dla zalatwienia sprawy. Bardzo mi przykro. Gdybym wie-
dzial, ze to jest konferencja pana ministra, ktérg odbywa pod budynkiem, w ktérym
obraduje Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, to nie zarzadzitbym przerwy. Ale wtedy pan
minister oglosilby wszem i wobec, ze Komisja sie tym nie interesuje. Jestem zaskoczony
i nie wiem, czy to ma pomoéc tym, ktorzy produkujg pomidory i ogérki, czy przez fakt, ze
wyszlisémy, kto§ na tym stracil. Smutne to wszystko.

Zamykam posiedzenie Komisji. Dziekuje.
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